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Kuntien vaestonkehitys
on jo pitkaan eriytynytta

* Alueellinen vaestdonkehitys eriytyi voimakkaasti
1960-luvun lopulla ja eriytyminen voimistui
etenkin 1990-luvun puolivalissa.

* Syyna etenkin elinkeinorakenteen murros,
suuri osa maasta ei koskaan elpynyt 1990-luvun
lamasta. Myos julkisen sektorin osittainen
vetaytyminen haastaa etenkin
maaseutukuntia.

- Koko maassa tapahtunut vaestonkasvu
etenkin 1990-luvulta lahtien on ollut
todellisuudessa suurten kaupunkien kasvua.

« Eriytynytta kehitysta selittaa etenkin nuorten
keskittyvat muutot ja vahaiset paluumuutot.
2000-luvulla mydés maahanmuuton
epatasainen jakauma voimistaa kehityksen
eroja.

« Lopputulos: 2010-luvulla vain hieman yli
viidenneksessa kuntia vaesto kasvoi,
Suomessa on enemman kuntia, joissa vaestd
vaheniyli 15 prosentilla kuin kasvavia kunta.

Lahde: Tilastokeskus, statfin: vaestorakenne

(Tydikiisten muutos 2010-2024 )
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Syntyvyyden lasku suurena
demografisena murroksena

Syntyvyyden lasku: syntyneet ja kokonaishedelmallisyysluku 1970-2025
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Kuvion lahde: Tilastokeskus, statfin: syntyvyys
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Kokonaishedelmallisyysluku, viiden vuoden keskiarvo
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Suomen syntyvyyden lasku
kansainvalisessa kontekstissa

Kokonaishedelmallisyysluvun muutos
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Tyoikdisen vaeston kehityksen

tulevaisuuskuva

Koko maan tasolla 2020-luvun keskimaarainen maahanmuutto riittaa
sailyttamaan tydikaisen vaestdon kasvun 2030-luvulle, minka jalkeen tyoikainen
vaestd alkaa vahentya nopeutuvaa tahtia.

Etenkin 2030-luvun lopussa ja 2040-luvulla tyoikainen vaesto viahenee
voimakkaasti, silla 2010- ja 2020-luvulla syntyneet pienet ikaryhmat siirtyvat
tyoikaan ja tyovoimaan.
= Ellei syntyvyys nouse, syntyneiden maara kaantyy jalleen laskuun 2040-
luvulla pienten hedelmallisessa iassa olevien ikaryhmien vaikutuksesta.

Aluetason tydikaisen viaeston kehitys uhkaa jaada erittdin polarisoituneeksi.
Tydikainen vaesto kasvaa viela suurimmilla kaupunkiseuduilla maahanmuuton
vaikutuksesta, mutta vahenee suurimmassa osassa muuta maata, silla
elakeikaan siirtyy merkittavasti suurempia kohortteja kuin tyéikaan.

- Maan sisdinen muuttoliike voi jossain maarin tasata ennakoitua kehityst3,

Mmutta tama vaatisi merkittavaa muutosta aiempaan. Lisaksi, koko maan
tasolla maan sisainen muuttoliike on aina nollasummapeli

- Maahanmuuton vahva keskittyminen suurimmille kaupunkiseuduille
ruokkii eriytynytta kehitysta — voiko maahanmuutto alkaa jakautumaan
tulevaisuudessa tasaisemmin?
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Milta Kalajokilaakson
kehitys nayttaa?




Vaestonkehityksen toteuma Kalajokilaakson
alueella

Tyo6ikdisten muutos
2010-2025

B YIi-20,0%
B -10,1--20,0%
[ -5,1--10,0%

» Kalajokilaakson alueen vaestépohja vaheni
maltillisesti vuosien 2010-2025 aikana, jolloin
asukasluku laski noin 1200 henkilélla.

[C1-01--50%
- Vaestdnvaheneminen oli alueella hillitympaa [100-50%
kuin keskimaaraisessa kunnassa. [151-100%
o e . . . .. = 0
- Alueen sisdiset erot vaestdnkehityksessa ovat Bl 10,1-20,0%
B YIi 20,0 %

kuitenkin suuret; Ylivieska kuuluu vahaiseen
joukkoon kasvavia seutukaupunkeja.

Ylivieska
-280

=  Tyoikaisen vaestdn kehitys on ollut alueella
huomattavasti koko vaestda heikompaa.
Tyoikadinen vaesto vaheni 3 600 henkilolla
vuosien 2010-2025 aikana.
- VYlivieskassa tydikaisen vaestdn vaheneminen oli

hillittya, mutta muulla alueella tydikainen vaestd
vaheni voimakkaasti tai jopa hyvin voimakkaasti.



Kalajokilaakson
vaestonkehityksen osatekijat

2020-luvun vaestdnkehityksen osatekijat kunnittain
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Lahde: Tilastokeskus, StatFin; muuttoliike- ja vaestonmuutos -tietokanta.
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Syntyneiden maara on nopeassa laskussa
myos Kalajokilaaksossa

Syntyneet 2000-2025
=  Kalajokilaakson suhteellisen vahva 800
vaestonkehitys on perinteisesti perustunut
korkeaan syntyvyyteen. Alueen syntyvyys on

ollut ja on yhd maan huipputasoa. 700
= 2010- ja 2020-luvulla syntyneiden maara -

laski kuitenkin alueella erittain

voimakkaasti. 2010-luvun alussa alueella

syntyi viela noin 700 lasta vuodessa, 2020- 50

(@]

(@]

luvulla enda noin 400 — 430 lasta per vuosi.

- Muutos syntyneiden mééarassa on alueella 40
suurempi kuin maassa keskimaarin.

(@]

=  Syntyneiden maara laski voimakkaasti kaikissa 30
alueen kunnissa. Muutos oli kuitenkin
suhteellisesti muuta aluetta suurempi Nivalan
ja Sievin kunnissa.

(@]

20
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> Syntyvyyden lasku on pitkalla aikavalilla 100
erityinen haaste Kalajokilaakson kunnille, silla
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Miksi syntyneiden maara on
vahentynyt?

? 6 050 5740 [, -56

Syntynytta
vahemman
per vuosi

¢—l
-237 [ -34,9 %

Syntynyttd vihemman per vuosi / suhteellinen muutos

4 T—|

= 2,8 1,96 _> -180

o Syntynytta
Syntyvyys yksilotasolla 2010-luvun alun 2020-luvun alun vihemman

(hedelmallisyysluku) kokonaishedelmallisyys kokonaishedelmallisyys per vuosi

Hedelmallisessa iassa 2010-luvun alussa, 2020-luvun alussa,
olevat naiset hed. idssa olevat naiset hed. iassa olevat naiset




Ikaryhmittainen nettomuutto

° ° e oo 2010-2024
Kalajokilaakso karsii
[ ] (X J @ oo [ ] [ 0 I ——— — R
merkittavia muuttotappioita ..
( J o0 o0
maan sisalla 1000
-2000
-2500
= Maan sisalla karsityt muuttotappiot (muille 2000
kunnille) ovat merkittavin alueen vaestéa ja 2500
tyoikaista vaestoa vahentava tekija. 4000
Muuttotappiot eivat kuitenkaan kohdennu 4500
tasaisesti kaikkiin ryhmlln Alle 15-vuotiaat 15-24-vuotiaat 25-34-vuotiaat 35-44-vuotiaat 45-64-vuotiaat Yli 64-vuotiaat
» Ikaryhmittiin alue karsii muuttotappioita vain " 2010-2014  m2015-2019 ¥ 2020-2024
nuorten 15-24-vuotiaiden ryhmassa, tassa . .
ryhméassa muuttotappiot ovat tyypillisia, mutta Nettomuutto toiminnallisen aseman mukaan
Kalajokilaakson alueella keskimaaraista suurempia 2010-2024
vaestopohjaan nadhden. =00
- Alue ei kidrsi muuttotappioita muissa ryhmissa, 0 - — ——
mutta ei mydskaan saa merkityksellisia
muuttovoittoja, mika viittaa paluumuuton -500
vahaisyyteen.
-1000
» Opiskelijat muodostavat tarkeimman
muuttotappioryhman, mutta alue menettaa maan -1500
sisaisessa muuttoliikkeessa myods merkittavasti 2000
tyodllista tydvoimaa, etenkin nuorten ryhmassa.
=00 Tyolliset Tyottdmat Opiskelijat, Elakelaiset Muut tyévoiman
koululaiset ulkopuolella olevat

m2010-2014 m2015-2019 2020-2024



Vaestonkehityksen, tyollisen vaeston ja
tyopaikkojen kehityksen epasuhta

Vaikka tyoikainen vaestd on laskenut Tyollisyysaste 2010, 2019 & 2024
alueella nopeasti, alueen tyollinen vaesté 90%
seka tyopaikkojen maara ei ole
vahentynyt merkityksellisesti.

-  Tyéllisen tydvoiman maara vaheni

80% §
alueella vain 440 henkilolla vuosien §
2010-2024 aikana (vs. -3 000 henkiloa 70%
tydikaisten ryhmassa).

-  Tydpaikkojen maara vastasi vuonna 60%
2023 vuotta 2010.

- Aluetasolla Ylivieskassa tydllisten
Nivalassa ja Kalajoella tydllisten maara

maara kasvoi merkityksellisesti, 50%
vaheni vain hieman.

40%
Tyollisten ja tyoikaisen vaeston
kehityksen epasuhtaa selitta alueen 20%
nopeasti vahvistunut tyollisyysaste.
Kaikissa alueen kunnissa tyollisyysaste oli
vuoden 2024 lopussa selvasti maan
keskitasoa korkeampi ja ylipaataan
korkealla tasolla. 10%
-  Tydllisyysasteen kasvu ei kuitenkaan

voi loputtomasti kompensoida heikkoa 0%
demografista kehitysta.

20%

Alavieska Kalajoki Merijarvi Nivala Sievi Ylivieska Koko maa

m2010 m2019 12024



Tyoikaisten ja tyollisten kehitys

Tyoikaisten muutos
2010-2025

I YIi-20,0%
I -10,1--20,0%
] -51--10,0%
[]-01--50%
[]0,0-50%
[15,1-10,0%
[ 10,1-20,0%
I Y1i 20,0 %

Ylivieska
-280

Tyoikaisten kehitys

Tyollisten muutos 2010-2024
B YIi-10,0%

Bl 5,1--100%

[ -26--50%
[1-01--25%
[100-25%
[]26-50%

B 5,1-10,0%

B YIi 10,0 %

MDI

Part of FCG.

Tyollisten kehitys



Milta Kalajokilaakson
tulevaisuus nayttaa?




Ennakoitu vaeston ja tyoikaisen vaeston

muutos

Kartoissa on kuvattu Kalajokilaakson kuntien ennakoitua
vaestonmuutosta MDI:n vaestdennusteen perusteella.
Ennuste mallintaa tulevaa kehitysta keskipitkan
aikavalin perusteella.

- Ennuste_eisisalla olettamaa syntyvyyden kasvustal 2 A
LY

Vuosien 2025-2050 aikana alueen vaestépohjan
ennakoidaan vahenevan 7 650 henkilolla. Vaestoa
vahentaa muuttotappiot maan sisaisessa \
muuttoliikkeessa seka kasvava kuolleiden maara.

- Vaiesté vihenee nopeutuvaa tahtia etenkin 2030-
luvun lopussa ja 2040-luvulla.

- Aiemmasta kehityksesta poiketen my®és Ylivieskan
vaestopohjan ennakoidaan laskevan merkittavasti.

Tyoikaisen vaeston ennakoidaan laskevan 4 150
henkilolla. Supistuminen on nopeaa etenkin 2040-
luvulla, kun tydikaan siirtyy aiempaa merkittavasti
pienempia ikaryhmia.

Tyoikadisten muutos
2025-2050

B YIi-20,0%
B -10,1--20,0%
] -51--10,0%
C1-01--50%

[ 100-50%
[151-100%
B 10,1-20,0%
B YIi 20,0 %
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Ikaryhmittidinen vaestonmuutos

2025-2050

Ikaryhmittainen vaestonmuutos 2025-2050

Vuosien 2025-2050 aikana

- Alle 18-vuotiaat: - 3 595 henkil6a
- 18-64-vutoiaat: -4 146 henkiloa

- Yli 64-vuotiaat: 85 henkiloa

0-6 7-12 13-15 16-17 18 - 19 20 - 24 25 - 34 35 - 44 45 - 54

m2025-2030 m2030-2040 2040-2050

55 - 64

65 - 74

75 - 84

Yli 84



10- ja 20-vuoden sisalla elakeikaisista nykyista

Elakoitymispaine eri sektoreilla

10- ja 20-vuoden sisalla elakeikaisista nykyista

tydllisista tydllisista
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Joko kunnan demografinen kehitys vahvistuu tai
tyopaikkakehitys heikkenee

Kumpi antaa periksi?



Maan sisdaisen muuttoliike tyovoimaa

tarjoavana tek

Aiemmin Kalajokilaakson alue on karsinyt merkittavia
Mmuuttotappioita maan sisaisessa muuttoliikkeessa, etenkin
nuorten, opiskelijoiden ja tydllisten ryhmassa.

Naiden muuttotappioiden merkittava vaheneminen
vahvistaisi merkityksellisesti tydikaisen vaestdon kehitysta.
Alueen kyky vaikuttaa etenkin opiskelijoiden ryhman
muuttotappioihin on kuitenkin vahainen, tyollisten
ryhmassa mahdollisuudet ovat paremmat.

Suurin potentiaali on alueella jo asuvien lahtémuuton
vahentamisessa seka alueella ennen asuneiden
paluumuutossa. Kokonaan uusien muuttajien hyvin
huomattava kasvu on taas merkittavasti haastavampaa.

Ennustejakson aikana kilpailu maan sisaisesta
muuttoliikkeesta kiristyy, silla tyoikainen vaesto ja etenkin
nuori vaestd vahenee. Koska koko maan tasolla maan
sisdinen muuttoliike on nollasummapeli, alueen taytyy olla
keskimaaraista aluetta vetovoimaisempi saadakseen
merkityksellisia muuttovoittoja.

Maan sisdinen muuttoliike voi vahvistaa kohtalaisesti
alueen tyovoiman tarjontaa, mutta tuskin yksin ratkaisee
merkittavaa demografista supistumista.

jana

Tyodllisten kuntien valinen nettomuutto 2015-
2023

S Muu palvelutoiminta -30

R Taiteet, viihde ja virkistys -44
Q Terveys- ja sosiaalipalvelut -118
P Koulutus
O Julkinen hallinto ja maanpuolustus
N Hallinto- ja tukipalvelutoiminta -280
M Ammatillinen, tiet ja tekn. toiminta
L Kiinteistdalan toiminta -9
K Rahoitus- ja vakuutustoiminta 2
J Informaatio ja viestinta
| Majoitus- ja ravitsemistoiminta -93
H Kuljetus ja varastointi -25
G Tukku- ja vahittaiskauppa -195
F Rakentaminen -153
E Vesihuolto- ja jatevesihuolto -5
D Sahkdja lampdhuolto 4
C Teollisuus
B Kaivostoiminta ja louhinta

A Maatalous, metsatalous 4

-300 -250 -200 -150 -100 -50 0 50

58

100



Maahanmuutto ja tyoperainen
maahanmuutto tyovoimaa tarjoavana

tekijana

Maan sisdisen muuttoliikkeen lisaksi maahanmuuton tason Tyollisten maahanmuutto 2015-2023

kasvu voi vahvistaa merkityksellisesti tydvoiman tarjontaa toimialoittain
pidemmalla aikavalilla. 450
Maahanmuuton ja tyé6perainen maahanmuuton 400
potentiaali alueen demografiselle kehitykselle on maan 350
sisdista muuttoliiketta suurempi, silla kansainvalinen 200
muuttoliike ei pakota kilpailemaan muiden kuntien kanssa
pienenevastd muuttajajoukosta. 250
> Etenkin tydperainen maahanmuutto voi sitoutua suoraan 200
alueen tyomarkkinoiden tarpeisiin ja tarjota tdsmaosaamista 150
tyomarkkinoille.
> Etenkin 2040-luvulla tydikaisen vaestdn kehityksen 100
vahvistuminen vaatisi todennakaoisesti myds muun kuin 50
suoraan tyoperaisen maahanmuuton kasvua. I I i I .
0 — | - - - |
Vaikka maahanmuutto on koko maassa ensisijaisesti O D O WO WO DR D D DD P DO PO D
SRR N - P NVNEC RS ITITITET SN
suurten kaupunkien ilmié, myés pienella S F @ 0 E S S S SE WS
. . o o0 .o - N\ .
kaupunkiseudulla maahanmuutto voi olla merkittava &7 o T <& @ e S P @Q@-@“ S
vieston ja tyévoiman lahde. S S S FE LTS SN E FE S
. . Ib\o & '\l_o AR ?}4\ (0’6 0o é}g_&\sl-@-\’b fo&ﬁ\ \)Q
—> Esimerkiksi Pietarsaaren seudun maahanmuutto X 2 Y DS &0 R
riittd yllépitimadn tydikaisen véestén tasoa myos W 0T TR I L ST S
pitkalla tahtdimell§, jota voi pitaa vahintaan osin Vot <& & F O T T e
verrannollisena Kalajokilaakson alueelle. <« = \L—Q@ & Y\’O\poz
>
ANSENE

Kalajokilaakson alue W Pietarsaaren seutu

MbI

Part of FCG.



Maahanmuuttoa ei voi pitaa "tyovoima-
automaattina’”, vaan vaatii merkittavaa panostusta

Kasvava tyoperainen tai muu maahanmuutto ei
realisoidu automaattisesti, ainakaan alueelle
tydvoiman tarjontana.

Ylipaataan tyovoiman houkuttelu ulkomailta
vaatii osaamista ja panostusta seka alueen
julkishallinnollisilta toimijoilta etta tydonantajilta
mm. palveluihin, tydnteon kaytantoihin,
markkinointiin ym. Muun kuin tydperaisen
maahanmuuton tapauksessa vaaditaan
merkityksellista panostusta kototutumiseen.

- Alku on hidas; alueella jossa
ulkomaalaistaustaisten tydvoiman osuus on pieni,
panostus kansainvaliseen muuttoliikkeeseen vaatii
aikaa.

- Kielikysymys haasteena.

Maahanmuuttajat muuttavat aktiivisesti maan,
tydn ja muiden tekijoiden perassa.
Vaaditaankin panostusta ty6paikkojen tarjonnan

lisdksi alueella viihtymiseen, yhteisollisyyteen,
asumisen tarjontaan jne.

B Vetovoima — mika houkutteli (n=298)  ®Pysyminen — mika pitaa (n=1047)

Perhe tai ystavat

Koulutus- / harjoittelumahdollisuudet

Kaupunki itsessaan

Elamanlaatu

Asuminen

Tyéllistymismahdollisuudet

Julkiset / kotoutumispalvelut

S&a /ymparistd

Muu syy

0% 10% 20% 30% 40% 50%

28,5%
39,9%

332%
39,6%

352%
33,1%

232%
32,6%

29,9%
31,6%

36,9%
31,7%

17,1%
18,5%

6,4%
14,2%

11,4%
10,6%

=



Alueen ja lahialueen
koulutustoiminnan merkitys

= Tulevan tyévoiman tarjonnan nakdkulmasta alueen seka lahialueen
koulutustoiminnan merkitys on myos erittain suuri. Suurin osa alueen
tulevasta tydvoimasta asuu jo nyt alueella / syntyy alueelle, siirtyen osaksi
tydvoimaa alueen koulutustoiminnan kanssa.

»  Etenkin ammatilliselta toiselta asteelta ja ammattikorkeakouluista
valmistuneista selva enemmisto6 jaa myos tyoskentelemaan samalle
alueelle. Tama korostaa naiden toimintojen korvaamatonta merkitysta myos
Kalajokilaakson tydvoiman tarjonnalle.

- Etenkin ammattikorkeakoulutoiminta tuottaa linkin myés maahanmuuttoon;
koulutusperainen maahanmuutto voi parhaimmillaan vastata pitkan aikavalin
tydvoiman tarpeisiin. Toisaalta tama vaatii toimivaa yhteistyota koulutuksen
jarjestajien seka alueen tydnantajien kanssa, seka opetukseen sisaltoja, jotka
vastaavat tydnantajien tarpeita (sis. Kielitaito)

= Nuorten maaran voimakas lasku tulevaisuudessa voi kuitenkin haastaa
osan koulutustoiminnan jatkuvuutta. Vaikka vaestonkehitys voisi antaa talle
perusteita, talla olisi huomattavan negatiivinen vaikutus alueen tydévoiman
tarjonnnalle.
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Yhteenveto ja johtopaatokset

Kalajokilaakson alueen demografinen kehitys on ollut pitkaan keskimaaraista aluetta
vahvempaa, etenkin korkean syntyvyyden takia. Korkea syntyvyys on pitkalti mahdollistanut
tydvoiman "uusiutumisen”: toisin kuin suurimmassa osassa kuntia, alueella tydévoimaan on
siirtynyt vastaavan kokoisia ikakohortteja kuin tydvoimasta on poistunut. Muuttotappiot ovat
kuitenkin jo ennestiaan vahentaneet tyoikaista vaestoa ja tyovoimaa.

Syntyvyyden voimakas lasku on alueen suurin demografinen murrostekija, mika johtaa myos
tyoikaisen vaeston laskuun. Aiemmmasta poiketen 2010-luvun lopun ja 2020-luvun syntyvyys ei
riita enda yllapitamaan alueen tydikaista vaestda ja tydvoimaa. Jos myos muuttotappiot jatkuvat,
alueen tyoikainen vaesto uhkaa alkaa supistua nopeutuvaa tahtia.

Menneisyydessa tyodllisyysasteen kasvu on kompensoinut vahenevaa tyodikaista vaestda. 2040-
luvulla viimeistaan tyollisyysasteen kasvu ei enaa realistisesti jatkua, joten joko alueen
tyollinen tydvoima alkaa vahentya tai tydikaisen vaestdonkehitys alkaa vahvistua.
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Yhteenveto ja johtopaatokset

» Tyoikaisen vaeston kehityksen vahvistuminen vaatisi kiaytannossa vahenevia
muuttotappioita ja kasvavaa maahanmuuttoa. Kummankaan toteutuminen ei ole automaatio,
vaan vaatii panostuksia.
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Maan sisaisessa muuttoliikkeessa potentiaalisimmat ryhmat ovat alueella jo asuneet tai
viela asuvat. Kokonaan uusien henkildiden houkuttelu on haastavampaa.

Maan sisaisen muuttoliikkeen potentiaalia rajaavat suomalaisten matala muuttoalttius
seka supistuvat nuorten ja nuorten aikuisten ikaluokat - kilpailu "rajallisesta resurssista”
kasvaa.

Maahanmuutto tarjoaa todennakdisesti suuremman potentiaalin tydikaisen vaeston
kasvattamiseksi. Maahanmuuttovetoinen kasvu ja tyoperaisen maahanmuuton
lisdaminen vaatii vaatii "toimia & tekoja": ei ole itsestaan selvaa etta alue saa
merkityksellista muuttovoittoa tulevaisuudessa.

Maahanmuutto vaatii myos panostusta pitovoimaan; alueelle jaadmiseen; onko alue hyva
paikka maahanmuuttajalle (tai muualta maasta tulevalle), onko alueella muita elamisen
edellytyksia kuin tyd?

Etenkin muussa kuin tydperaisessa maahanmuutossa vaaditaan aktiivisia panostuksia
kotoutumiseen ja tyollistymiseen.
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Lopuksi...

Suurimmasta osasta maata poiketen Kalajokilaakson suurin
demografinen haaste tyoikaisen vaeston kehityksessa ajoittuu
vasta 2040-luvulle.

Alueella on viela merkittavasti aikaa toimia ja kehitella ratkaisuja
alueen supistuvalle tydikaiselle vaestdlle; el tarvetta paniikkiin.

Toisaalta toimivat ratkaisut demografisiin muutoksiin vaativat

aikaa ja rakenteita — toimia tarvitaan jo nyt, ei vasta kaukana
tulevaisuudessa!
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